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Проаналізовано стан генетичних ресурсів великої рогатої худоби молочного і м’ясного 

напряму продуктивності, свиней, овець і коней у суб’єктах племінної справи України динамі-

ці 2002–2023 років та визначений вплив дії воєнної агресії рф на скорочення маточного пого-

лів’я наявних порід сільськогосподарських тварин. Встановлено, що порідний склад великої 

рогатої худоби, свиней, овець і коней в динаміці років не є постійним і змінюється в залеж-

ності від багатьох об’єктивних і суб’єктивних чинників. Зʼясовано, що найбільш стабільною 

щодо породного складу та поголів’я корів в динаміці останніх двох десятиліть залишається 

галузь молочного і м’ясного скотарства,  щодо порідного складу – конярство, а у найсклад-

нішому стані перебуває вівчарство. Не виявлено впливу дії воєнної агресії на скорочення по-

голів’я племінних корів молочних порід у суб’єктах племінної справи України впродовж 

2022–2023 років за підвищення середнього надою по стаду на 11,5% у представниць усіх по-

рід, крім швіцької. Простежується тенденція до збільшення поголів’я корів м’ясних порід на 

18,2% за поліпшення середньодобового приросту на вирощуванні на 23,8%. За 2 роки воєнних 

дій галузь свинарства України втратила 23,0% поголів’я основних свиноматок і три україн-

ські породи на фоні деякого підвищення багатоплідності серед комерційних порід. Галузь 

вівчарства впродовж останніх двох десятиліть змінила як напрям продуктивності тварин, 

так і їх породний склад. За два роки війни галузь вівчарства, крім смушкових порід, втрати-

ла 25,5% поголів’я вівцематок за варіювання виходу вовни у митому волокні на рівні 1,6–

5,0 кг. Поголів’я маток смушкових порід за аналогічний період зменшилося на 34,4%, а кіль-

кість одержаного від них каракулю і смушку – на 71,3%. Галузь конярства в цілому зберегла 

породний склад як за останні два десятиліття, так і порівняно до передвоєнного періоду, 

але кількість конематок у 2023 році порівняно до 2021 року зменшилася на 42,6%, а до 

2002 року – на 66,9%. Вихід лошат на 100 конематок у більшості порід зменшився на 16,6–

33,4% за деякого поліпшення ознаки у самок орловської та російської рисистих порід і укра-

їнської верхової. Визначена втрата або суттєве скорочення поголів’я племінних самок укра-

їнських порід різних видів. Проведені дослідження дають підґрунтя для визначення напрямів 

відродження галузі у післявоєнний період. 
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subjects of Ukraine in the dynamics of 2002–2023 were analyzed and the impact of the russian fed-

eration military aggression on the reduction of the breeding stock of existing breeds of farm ani-

mals was determined. It has been established that the breed composition of cattle, pigs, sheep and 

horses in the dynamics of the years is not constant and changes depending on many objective and 

subjective factors. It was found that the most stable in terms of breed composition and cow popula-

tion in the dynamics of the last two decades is the dairy and meat cattle breeding industry, in terms 

of breed composition – horse breeding, and sheep breeding is in the most difficult state. No impact 

of military aggression on the reduction of the dairy cow population in the breeding subjects of 

Ukraine during 2021–2023 was found, while the average yield per herd increased by 11.5% in rep-

resentatives of all breeds, except for the Swiss. At the same time, there is a tendency to increase the 

number of beef cows by 18.2%, while the average daily gain in breeding has improved by 23.8%. 

During the 2 years of hostilities, the pig breeding industry of Ukraine lost 23.0% of the number of 

main sows and three domestic breeds against the background of some increase in multiparity 

among commercial breeds. The sheep breeding industry has changed both the direction of animal 

productivity and their breed composition over the past two decades. During the two years of the 

war, the sheep breeding industry, except for the Fur sheep breed, lost 25.5% of the ewes' population 

due to the variation in the yield of wool in washed fiber at the level of 1.6–5.0 kg. The number of 

mares of the Fur sheep breed decreased by 34.4% over the same period, and the number of Karakul 

and Lambskin obtained from them decreased by 71.3%. The horse breeding industry as a whole has 

preserved the breed composition both over the past two decades and compared to the pre-war peri-

od, but the number of mares in 2023 compared to 2021 decreased by 42.6%, and by 66.9% com-

pared to 2002. The yield of foals per 100 mares in most breeds decreased by 16.6–33.4% with some 

improvement in the trait in females of the Orlov and russian Trotter breeds and the Ukrainian Rid-

ing. There was a loss or significant reduction in the population of breeding females of domestic 

breeds of various species. The conducted research provides a basis for determining the directions 

of the revival of the industry in the post-war period. 

Keywords: genetic resources, farm animals, cattle, pigs, sheep, horses, military aggression, 

breed composition, animal population 

 

Вступ. Оцінку стану галузі тваринництва України в динаміці років здійснювало багато 

українських вчених, оскільки без такого аналізу неможливо визначити порідний і видовий 

склад сільськогосподарських тварин, їх чисельність, передбачити кількість виробленої про-

дукції тваринництва для забезпечення потреби населення, доцільність імпорту чи експорту 

тварин і продукції, спрогнозувати цінову політику країни, передбачити необхідність впрова-

дження нових технологій тощо (Bashchenko, 2017; Hladii et al., 2018; Lykhach et al., 2021; 

Suprun & Dovha et al., 2021; Voitenko et al., 2019; Diedova et al., 2024; Pidpala, 2022; Mykytiuk, 

2016; Suprun, 2020). 

Особливо цінними є знання стану тваринництва України під час дії воєнної агресії для 

розуміння основних напрямів відновленні галузі у післявоєнний період. При цьому актуаль-

ною вбачається інформація як про видовий склад галузі, так і її чисельність в різних катего-

ріях господарств, включаючи племінні. Адже загальновідомо, що без чистопородних тварин 

неможливе схрещування, гібридизація чи створення нових генотипів. 

За даними Pochukalina  (2022) галузь тваринництва України перед війною була пред-

ставлена великою рогатою худобою молочного та м’ясного напрямів продуктивності, свиня-

ми, вівцями, конями, курми, качками, гусьми, страусами, рибою і бджолами. Кількість порід 

була різною, а за кількістю поголів’я лідерами була свійська птиця – 94,8% від загальної чи-

сельності тваринництва. Найменшу кількість особин – 0,1 і 0,5% відповідно, налічували коні, 

вівці та кози.  

Моніторинг стану великої рогатої худоби України в динаміці 2000–2022 років виявив 

тенденцію до щорічного зменшення як загального поголів’я великої рогатої худоби, так і 

поголів’я племінних корів. Так, лише за один рік (2022–2023 роки) поголів’я племінних корів 
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12 наявних порід скоротилося на 10,5% (Suprun et al., 2023). Дослідники наголошують, що 

тенденція зменшення поголів’я худоби закономірна і для розвинених країн, але це відбува-

ється на фоні підвищення продуктивності корів. З урахуванням чого науковці рекомендують 

для поліпшення виробництва молочної продукції у післявоєнний час забезпечити підтримку 

малого бізнесу, впроваджувати досвід зарубіжних країн та залучати інвестиції в галузь. 

Оцінка генофонду молочних та комбінованих порід в Україні за період з 2020 по 

2023 роки, зроблена Kryvoruchko  et al. (2024) вказує, що хоча на тлі військової агресії рф в 

Україні й відбулося зменшення кількості суб’єктів племінної справи, але загальна чисель-

ність поголів’я племінної худоби у тих, що залишилася, зросла на 5,1% за рахунок збільшен-

ня на 56,4% поголів’я голштинської породи, а також джерсейської і української бурої молоч-

ної. На тлі збільшення племінного поголів’я худоби молочних та комбінованих порід підви-

щилася і частка високопродуктивних корів з надоєм більше 9000 кг молока, що сприяло ви-

рішенню проблеми виробництва молока. Водночас дослідники наголошують на проблемах 

розведення худоби червоної степової і червоної молочних порід, яку до війни вирощували в 

зоні бойових дій і зазнали повного знищення.  

Крім негативних наслідків воєнних дій, які проявилися у скороченні поголів’я худоби, 

вчені акцентують увагу і на інших чинниках, пов’язаних з галуззю молочного скотарства, а 

саме: ефективності виробництва молока в умовах нестабільності, зростання інтересу спожи-

вачів до рослинних альтернатив тваринного молока, що теж створює загрозу галузі молочно-

го скотарства, порушення логістичних ланцюгів і скорочення доступу до ресурсів. Зʼясовано, 

що на початок 2024 року загальна кількість корів в Україні знаходиться на рівні 55,5% від їх 

рівня на початку 2019 року, в тому числі на сільгосппідприємствах – близько 73,3%. У 

2023 році середній надій на корову в господарствах зменшився на 5%, що призвело до суттє-

вого зниження обсягів виробництва молока та проблем із забезпеченням попиту населення 

(Mozhelianska & Sahachko, 2024). 

Актуальним питанням галузі молочного скотарства є також споживання молока на од-

ну особу. Дослідженнями Tsvihun & Tsvihun  (2023) доведено, що із зменшенням виробницт-

ва молока протягом 1990–2021 років, зменшилося і його споживання на одну особу на 65%. 

При цьому зафіксовано значне зменшення виробництва молока на сільськогосподарських 

підприємствах і незначне – в господарствах населення.  

Галузь свинарства, не дивлячись на те, що вона завжди була провідною в Україні, хара-

ктеризується нестабільністю навіть на фоні впровадження прогресивних технологій і вико-

ристання свиней зарубіжної селекції з високими ознаками продуктивності. Впродовж бага-

тьох років і десятирічь вона потерпає від світової і української економічної кризи, несприят-

ливих погодних умов, диспаритету цін на сільськогосподарську продукцію, неспроможності 

більшості національних товаровиробників застосовувати новітні технології, насичення укра-

їнського ринку сировиною іноземного виробництва, скорочення обсягів державної підтрим-

ки, спроможності населення, африканської чуми тощо (Voloshchuk et al. 2017; Akimov et al., 

2022; Voitenko, 2018; Tsereniuk et al.,  2022; Bondarska et al., 2023; Mykhalko, 2021; Povod et 

al., 2022). 

Підтверджує цей догмат дослідження Hetia & Suprun (2021) відповідно до яких пого-

лів’я в усіх категоріях свинарських господарств у 2016 році порівняно до 1991 року скороти-

лося у 2,9 разів, а виробництво свинини – 2,3 рази. Станом на початок 2020 року племінне 

поголів’я свиней в Україні, порівняно з 2010–2012 роками, скоротилося на 70–77%, а пле-

мінна база свинарства налічувала лише 72 господарства. 

За даними Державної служби статистики України, поголів’я свиней в усіх категоріях 

господарств протягом 2012–2022 роки варіювало на рівні 5,0–7,8 мільйонів голів. Найбільша 

кількість свиней в усіх категоріях господарств України була у 2014 році – майже 7,8 мільйо-

нів голів за поступового скорочення чисельності тварин та господарств у подальшому, в ре-

зультаті чого у 2020 році їх поголів’я зменшилося до 5,7 мільйонів голів, а у 2022 році налі-

чувало менше п’яти мільйонів голів. Починаючи з 2015 року простежувалася позитивна тен-
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денція щодо збільшення чисельності свиней на промислових підприємствах, тобто галузь 

свинарства почала переходити на виробництво продукції на промисловій основі. Перехід 

галузі при виробництві свинини на промислову основу узгоджувався зі зміною напряму про-

дуктивності, тобто залученням до виробництва свиней спеціалізованих порід здебільшого 

зарубіжної селекції. При цьому поголів’я племінних свиней м’ясного напрямку продуктив-

ності інтенсивно збільшувалося до 2016 року, а потім відбулося різке, багаторазове скоро-

чення у 2020 році та ще більше за перший рік війни (Voitenko, 2024). 

Про критичний стан племінного свинарства України, навіть не за період воєнних дій, а 

значно раніше, наголошував у своїх дослідженнях Tsereniuk et al. (2022), акцентуючи особ-

ливу увагу на постійному зменшенні поголів’я племінних свиноматок та неможливості ком-

плектування якісним молодняком стад товарних ферм. Автори наголошують, що ситуація, 

яка склалася з племінним свинарством, межує з втратою продовольчої безпеки 

країни. 

Ще більше викликів свинарству принесла війна. Зʼясовано, що лише за один рік війсь-

кової агресії рф кількість племінних стад наявних в Україні порід свиней скоротилася на 

20,3%, поголів’я кнурів – на 21,5%, а свиноматок – на 17,3%. Внаслідок воєнних дій зникли 

три українські локальні породи: українська м’ясна, українська степова ряба та українська 

степова біла. Викликає занепокоєння чистопородне розведення свиней навіть у суб’єктах 

племінної справи з огляду на результати аналізу генеалогічної структури найбільш розпо-

всюджених порід в Україні – великою білої і ландрас. Зроблено висновок, що без чистопоро-

дного розведення та власної племінної бази не буде українського свинарства (Voitenko et al., 

2023).  

Підтверджують величезні втрати галузі свинарства за перший рік війни й дослідження 

Hopka (2023), згідно з якими в Україні за 2022 рік поголів'я свиней скоротилося на 11,8%.  

На фоні воєнних дій зазнає втрати не лише племінне свинарство, але й промислове. 

Так, дослідженнями Yurchenko et al. (2024) доведено, що у 2024 році втрати промислового 

свинарства внаслідок бойових дій становлять 10–12% проти довоєнного рівня, а загальна 

кількість свиней, залучених до виробництва продукції на промисловій основі, найменша, 

порівняно до періоду 2012–2023 років. Вбачається, що збільшення потенціалу промислового 

свинарства в Україні буде узгоджуватися з поліпшенням продуктивності племінного ядра 

свинокомплексів, як основних виробників продукції свинарства, які уже наразі не поступа-

ються середнім показникам окремих порід Європи і США. 

Відродження українського свинарства потужними виробничниками свинини в Україні 

планується здійснювати на основі створення і функціонування ланцюга «виробник – переро-

бник – торгівля», для чого розроблені довгострокові програми розвитку галузі (Vitchyzniane 

svynarstvo, 2023).  

Не в кращому стані наразі знаходиться і галузь вівчарства. Як вказує Ponko (2024), за 

період незалежності України галузь вівчарства зазнала непоправних втрат, які стосуються 

зменшення кількості маточного поголів’я породного складу овець з унікальними генетични-

ми ресурсами. Зникли племінні господарства, що займалися розведенням овець таких порід, 

як північнокавказька, кавказька тонкорунна, тексель, кримський і приазовський типи цигай-

ської, багатоплідний тип каракульської породи тощо (Vdovychenko & Zharuk, 2019). До ос-

новних проблем галузі віднесено диспаритет цін, відсутність державної підтримки, відсут-

ність ринків збуту продукції, переведення галузі з виробництва вовни на дрібнотоварну га-

лузь (Vdovychenko et al., 2016). 

На думку Tymofiishyn & Deresh (2012) для того, щоб відновити 20–30% поголів’я овець 

потрібно до 10 років, а за втрат поголів’я більше ніж 30% – 40–50 років. Тому питання, як 

відновити галузь вівчарства за таких темпів, поки що не має відповіді. 

Оцінюючи привабливість галузі вівчарства, Chemerys  et al. (2022) вважають, що в рин-

кових умовах вівчарство може бути однією з конкурентних галузей тваринництва, оскільки 

забезпечує ринок різноманітною продукцію (баранина, вовна овчина, смушки, молоко тощо). 
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На утримання однієї вівці витрачається менше коштів порівняно з іншими видами сільсько-

господарських тварин. Водночас вчені наголошують, що відсутність підтримки господарств 

населення, де сконцентроване до 75% основного поголів’я овець та кіз, привела до значного 

спаду галузі, починаючи з 2010 року на фоні низького рівня економічної ефективності виро-

щування тварин у більшості підприємств, через відносно високий рівень собівартості виро-

щування та низькі ціни реалізації продукції, у порівнянні із країнами ЄС. Карпатський регі-

он, де зосереджено до 25% поголів’я овець і кіз, впродовж 2010–2020 років зміг збільшити 

обсяги вирощування живої ваги овець та кіз на 11,5% до 8,7 тис. тонн, а реалізації – на 7,5% 

до 8,6 тис. тон на фоні збільшення чисельності поголів’я на 1,3%. 

Не менше оптимізму додає і стан конярства України (Volkov, 2006; Tkachova, 2011; 

Suprun, 2012; 2013; 2020; Yusiuk-Omelnytska & Burenko, 2022). 

З урахуванням чого постійний моніторинг галузі тваринництва, особливо на племінній 

основі, та актуалізація факторів впливу на її розвиток дає підґрунтя для напрацювання меха-

нізмів щодо забезпечення населення продуктами тваринництва, збереження зникаючих по-

пуляцій, формування безпеки країни. 

Мета – порівняти стан генетичних ресурсів великої рогатої худоби молочного і 

м’ясного напрямку продуктивності, свиней, овець і коней та основних ознак їх продуктивно-

сті в динаміці 2002–2023 років, а також оцінити вплив дії воєнної агресії рф на розвиток га-

лузі тваринництва України для її відновлення у післявоєнний період.  

Матеріали та методика досліджень. Оцінка впливу воєнної агресії рф на стан галузі 

тваринництва України був зроблений за визначення змін маточного поголів’я великої рогатої 

худоби молочного і м’ясного напрямку продуктивності, свиней, овець і коней та їх основних 

ознак продуктивності у суб’єктах племінної справи України станом на 1 січня 2024 року за 

порівняння з аналогічною датою 2003 і 2022 років. Для визначення поголів’я самок та основ-

них ознак їх продуктивності були використані дані Державного племінного реєстру за 

2002 рік (Ministerstvo ahrarnoi polityky Ukrainy, 2004) і Державного реєстру суб’єктів племін-

ної справи у тваринництві за 2021 і 2023 роки (Romanova et al., 2022; Zhukorskyi et al., 2024). 

Основними ознаками продуктивності, за якими оцінювали самок вважали: у корів молочних 

порід – середній надій по стаду (кг), у корів м’ясних порід – середньодобовий приріст на ви-

рощуванні (г), у свиноматок – багатоплідність (гол.), у вівцематок – середній настриг вовни 

на структурну вівцю, кг у митому волокні, у конематок – вихід лошат на 100 конематок 

(гол.). В дослідженнях застосовували історичні, математичні та аналітичні методи. 

Результати досліджень. Нашими дослідженнями встановлено, що на початку третього 

тисячоліття, а саме у 2002 році, генофонд великої рогатої худоби молочного та комбіновано-

го молочно-м’ясного скотарства в суб’єктах племінної справи України був представлений 

породами: айширською, англерською, білоголовою українською, бурою карпатською, бурою 

молочною, голштинською, лебединською, пінцгау, симентальською, українською червоною 

молочною, українською червоно-рябою молочною, українською чорно-рябою молочною, 

червоною польською, червоною степовою і швіцькою породами. Найбільш численними за 

кількістю корів були українська чорно-ряба молочна, українська червоно-ряба молочна і че-

рвона степова породи (табл. 1). До нечисленних відносилася порода пінцгау, білоголова ук-

раїнська і швіцька. Проте уже у 2021 році, тобто майже через 20 років, суб’єкти племінної 

справи відмовилися від розведення худоби білоголової української породи, бурої карпатсь-

кої, бурої молочної, пінцгау і червоної польської з огляду на їх низьку продуктивність та не 

конкурентоспроможність на ринку України.  

Аналіз стану галузі молочного скотарства на протязі 2021–2023 років, тобто перед вій-

ною та вподовж двох років війни, засвідчив втрату лише англерської породи за збереження 

худоби айширської, голштинської, лебединської, симентальської, української червоної моло-

чної, української червоно-рябої молочної, української чорно-рябої молочної, червоної поль-

ської, червоної степової і швіцької порід. Тобто, за порівняння з початком третього тисячо-

ліття, у 2023 році, генофонд молочного скотарства скоротився на шість порід, а з 2021 роком 
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– на одну. При цьому, як у 2021, так і у 2023 роках найбільша кількість корів відносилася до 

голштинської, української чорно-рябої і української червоно-рябої молочних порід. Водно-

час нами з’ясовано, що за два роки війни в Україні відбулося зменшення поголів’я корів бі-

льшості наявних порід крім голштинської, джерсейської і симентальської. Для голштинської 

породи характерне збільшення маточного поголів’я у 2023 році на 19452 корів порівняно до 

передвоєнного періоду (2021 рік), джерсейської – на 265 голів і симентальської – на 

527 голів. Протягом дії воєнного стану відбулося також зменшення корів лебединської і чер-

воної степової порід, відповідно на 565 і 1063 голів. Варто відмітити, що ці дві породи мали 

тенденцію до скорочення не лише в динаміці останніх двох років, але і за порівняння з 

2002 роком. Наразі вони віднесені до нечисленних популяцій і науковцями докладаються 

зусилля для збереження їх генофонду.  

 
1. Поголів’я племінних корів молочних та комбінованих молочно-м’ясних порід 

Порода 

Рік 

2002 2021 2023 

n n 
середній надій 

по стаду, кг 
n 

середній надій 

по стаду, кг 

Айрширська 618 573 7039 563 7402 

Англерська 376 270 4166 – – 

Білоголова українська 160 – – – – 

Бура карпатська 1423 – – – – 

Бура молочна  1550 – – – – 

Голштинська 8745 54851 9366 74303 9810 

Джерсейська – 1092 5431 1357 6004 

Лебединська 859 923 5538 358 6035 

Пінцгау 87 – – – – 

Симентальська 10058 4159 6413 4686 7051 

Українська бура молочна – 1206 6431 544 6995 

Українська червона молочна 3752 3896 6484 1488 7310 

Українська червоно-ряба молочна 41662 17120 7387 15693 7689 

Українська чорно-ряба молочна 90404 54863 7857 52254 8218 

Червона польська 230 – – – – 

Червона степова 23039 1425  4483 362 6318 

Швіцька 161 1804 8967 1609 8718 

Усього 183124 142182 – 153217 – 

 

Оцінюючи стан галузі молочного скотарства у 2023 році, тобто через 2 роки війни, та 

порівнюючи його з аналогічним у 2002 і 2021 роках, варто акцентувати увагу на можливості 

відновлення зниклих чи зникаючих популяцій або ліній за рахунок сперми бугаїв, яка 

зберігається у банку генетичних ресурсів тварин Інституту розведення і генетики тварин 

імені М.В. Зубця НААН. Хочеться вірити, що настане час і ми зможемо відновити популяції, 

особливо місцевого значення, які мають національну і культурну цінність. 

Доведено, що у 2023 році, порівняно до 2002 року, поголів’я корів молочних та молоч-

но-м’ясних порід у суб’єктах племінної справи України зменшилося на 16,3%, а порівняно 

до 2021 року, навпаки, збільшилося на 7,8%.   

Аналіз продуктивності корів, зроблений за оцінки середнього надою в стаді впродовж 

2021–2023 років, дав змогу зробити висновок про його підвищення у самок усіх порід, крім 

швіцької (табл. 1). Доведено, що середній надій корів у стаді у 2023 році, порівняно до пе-

редвоєнного періоду (2021 рік) збільшився на 11,5%. Високим надоєм характеризуються ко-

рови голштинської породи (9810 кг), швіцької (8718 кг) і української чорно-рябої молочної 
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(8218 кг) за середнього показнику за усіма наявними породами – 7414 кг. Більше 6000 кг мо-

лока в середньому по стаді у 2023 році продукували корови джерсейської, лебединської і 

червоної степової порід, перевищуючи показники 2021 року.  

З урахуванням чого зроблений висновок, що не дивлячись на дію воєнного стану, пле-

мінне молочне скотарства впродовж 2022–2023 років завдяки людському чиннику не лише 

не скоротило маточне поголів’я корів, але й змогло збільшити їх чисельність та підвищити 

молочну продуктивність.   

Моніторинг поголів’я корів м’ясних порід у суб’єктах племінної справи України у 

2023 році за порівняння з початком третього тисячоліття і передвоєнним періодом (2021 рік), 

вказує на збільшення кількості самок і збереження худоби усіх порід, крім пʼємонтез 

(табл. 2). 

 
2. Поголів’я племінних корів м’ясних порід 

Порода, тип 

Рік 

2002 2021 2023 

n n 
середньодобовий при-

ріст на вирощуванні, г 
n 

середньодобовий 

приріст на вирощу-

ванні, г 

Абердин-ангуська 1787 2859 992 3534 948 

Волинська мʼясна 2534 748 875 745 1101 

Герефордська 76 – – 126 1628 

Лімузин 86 711 980 1473 926 

П’ємонтез 13 – – – – 

Південна м’ясна 381 750 841 500 927 

Поліська м’ясна 465 1239 878 878 861 

Поліська м’ясна знам’янський тип  796 301 957 238 1025 

Світла аквітанська 35 43 889 43 887 

Сіра українська 229 349 645 266 848 

Симентальська м’ясна 915 475 884 514 1098 

Українська м’ясна 1465 166 897 166 897 

Шароле 121 365 1122 977 1190 

Усього 8903 8006 – 9460 – 

 

У 2023 році галузь м’ясного скотарства, як і за попередні досліджувані періоди, була 

представлена такими породами: абердин-ангуською, волинською м’ясною, герефордською, 

лімузин, південною м’ясною, поліською м’ясною та її знам’янським типом, сірою українсь-

кою, світлою аквітанською, симентальською м’ясною, українською м’ясною і шароле. Якщо 

на початку третього тисячоліття найбільше корів налічувалося серед волинської м’ясної, 

абердин-ангуської і української м’ясної порід, то майже через 20 років, у 2021 році, найбіль-

шим попитом серед виробничників та переробних підприємств користувалися абердин-

ангуська, поліська м’ясна і південна м’ясна породи. При цьому збільшення маточного по-

голів’я було притаманне для абердин-ангуської породи, лімузин, південної м’ясної, поліської 

м’ясної, сірої української і шароле. Зазнала істотного скорочення популяція волинської 

м’ясної породи, знамʼянського типу поліської м’ясної породи, симентальської м’ясної і 

української м’ясної, тобто українських порід, створених в кінці другого чи на початку третьо-

го тисячоліття. Загалом, у 2021 році, порівняно до 2002, маточне поголів’я худоби м’ясного 

напряму продуктивності скоротилося на 10,1%. 

Аналіз стану поголів’я племінних корів м’ясних порід у 2023 році засвідчив, що як і в 

попередні роки (2002 і 2021), найбільшим попитом користувалися тварини абердин-ангуської 

породи за зміни попиту щодо інших порід. Загалом, впродовж останніх двох років (2022–

2023 рр.) зафіксовано збільшення поголів’я корів абердин-ангуської породи, лімузин, симен-
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тальської м’ясної і шароле за скорочення чисельності самок серед решти порід. На 250 корів 

скоротилося поголів’я південної м’ясної породи, на 361 голів – поліської м’ясної, 63 голів – 

знамʼянського типу і 83 голів – сірої української. Але слід відмітити, що попри скорочення 

чисельності корів цих порід впродовж двох останніх років, галузь м’ясного скотарства 

України в цілому не зазнала скорочення маточного поголів’я, завдячуючи збільшенню по-

голів’я корів інших порід. Так, у 2023 році, порівняно до 2021 року, чисельність племінних 

корів різних порід м’ясного напряму продуктивності збільшилася на 1454 голів (18,2%), що 

дозволило галузі не зменшувати виробництво продукції. 

Аналіз продуктивності корів м’ясних порід, зроблений за середньодобовим  приростом 

на вирощуванні, засвідчив перевагу представників порід герефорд, шароле і волинської 

м’ясної. При цьому впродовж двох останніх досліджуваних років середньодобовий приріст 

худоби на вирощуванні підвищилися в цілому на 23,8% за порівняння до 2021 року за най-

вищих показників у представниць волинської м’ясної, південної м’ясної, знамʼянського типу 

поліської м’ясної породи, сірої української породи і шароле. 

У цілому зроблено висновок, що воєнна агресія рф в Україні впродовж двох років хоча 

й привела до втрати племінного поголів’я окремих порід, але не мала негативних наслідків на 

стан галузі племінного м’ясного скотарства в цілому. Суб’єкти племінної справи галузі 

м’ясного скотарства змогли сконцентрувати свою увагу на важливості розведення худоби 

мʼясних порід, що дало позитивні результати як для розширення  поголів’я корів більшості 

наявних порід, так і середньодобових приростів худоби на відгодівлі. 

Моніторинг стану галузі свинарства у суб’єктах племінної справи України, крім тимча-

сово окупованих територій, у 2023 році засвідчив, що в них утримуються свині великої білої 

породи, дюрок, ландрас, пʼєтрен, полтавської м’ясної, уельської і червоної білопоясої 

(табл. 3). 

  
3. Поголів’я племінних свиноматок 

Порода 

Рік 

2002 2021 2023 

n n 
багато-

плідність, гол 
n 

багато-

плідність, гол 

Велика біла 2998 8252 11,6 7217 12,7 

Велика біла (англійської селекції) 150 – – – – 

Велика чорна 511 – – – – 

Дюрок 174 345 11,3 210 12,3 

Ландрас 630 4304 12,0 2661 13,2 

Миргородська 889 – – – – 

Пʼєтрен – 286 10,3 301 10,8 

Полтавська м’ясна 116 228 10,1 80 9,8 

Уельська 100 80 13,0 80 13,1 

Українська м’ясна 1141 27 10,1 – – 

Українська степова біла 905 174 10,4 – – 

Українська степова ряба 52 15 9,2 – – 

Червона білопояса 388 46 9,9 42 9,9 

Усього 8054 13757 – 10591 – 

 

На початку третього тисячоліття, тобто у 2002 році, генофонд свиней, крім вищевказа-

них порід, був представлений ще й великою білою породою англійської селекції, великою 

чорною, миргородською, українською м’ясною, українською степової білою і українською 

степовою рябою. Проте свиней великої білої породи англійської селекції перестали виділяти 

в окрему породу, оскільки англійське походження – це першопочаткове походження свиней 

цієї породи, від великої чорної відмовилися з огляду на її сальний напрям продуктивності, 
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який наразі у виробничників не має попиту, а свиней миргородської породи знищила афри-

канська чума. До початку війни, у 2021 році, серед наявного генофонду були свині українсь-

кої м’ясної, української степової білої і української степової рябої порід, але за іронією долі 

їх розводили лише в одиничних господарствах Херсонської області, які наразі окуповані, а 

тварини знищені. При цьому в банку генетичних ресурсів тварин Інституту розведення і ге-

нетики тварин імені М.В. Зубця НААН є сперма кнурів української степової білої і українсь-

кої степової рябої порід і за їх використання методами поглинального схрещування можна 

відновити популяції. За бажання, можна також відновити українську м’ясну породу, оскільки 

є стада полтавської м’ясної породи, свині яких були вихідним поголів’ям при створенні укра-

їнської м’ясної породи. Науковці Інституту свинарства і агропромислового виробництва 

НААН наразі проводять роботу методами селекції і генетики з відновлення свиней миргоро-

дської породи за рахунок частково збереженого поголів’я, здебільшого помісних свиноматок 

і кнурів, а також використання свиноматок полтавської м’ясної породи, де, як вважають нау-

ковці, є окремі гени миргородської породи, що брала участь у створенні останньої (Ibatullin 

et al., 2023). Отримані свині першої генерації, відбираються родоначальники ліній і родин. 

Варто зауважити, що у банку генетичних ресурсів тварин ІРГТ ім. М.В. Зубця НААН є спер-

ма кнурів миргородської породи і її використання могло б сприяти відновленню чистопорід-

ної популяції. Але поки що метод використання кріоконсервованої сперми для відновлення 

українських популяцій свиней ускладнено рядом об’єктивних і суб’єктивних чинників. Мо-

жливо настане час, коли ми будемо відноситися до українських порід, як до національного 

надбання і складової біорозмаїття за інтенсивного збереження чи відновлення їх популяцій. 

Встановлено, що у 2002, 2021 і 2023 роках, основними породами при виробництві про-

дукції свинарства були і залишаються велика біла і ландрас. На початку третього тисячоліття 

відігравали певну роль, крім вищевказаних, також українська м’ясна, українська степова біла 

і миргородська породи з огляду на чисельність основних свиноматок в них. Проте попит на 

пісну свинину, диспаритет цін, впровадження сучасних технологій виробництва продукції 

привели до зміни співвідношення свиноматок наявних порід. Не останню роль відіграли і 

воєнні дії. Все разом супроводжувалося зменшенням поголів’я основних свиноматок у 

суб’єктах племінної справи в динаміці 2021–2023 років на 23,0%. Найбільшу втрату основ-

них свиноматок зафіксовано у великій білій породі (1035 голів), ландрас (1643 голів) і полта-

вській м’ясній (148 голів) за майже однакового стану свиней уельської породи, пʼєтрен і чер-

воної білопоясої, кількість маток у яких була і є менше 100 голів. 

Оцінка продуктивності свиноматок, зроблена за їх багатоплідністю, стверджує, що не 

дивлячись на скорочення поголів’я самок, кількість живих поросят не зменшується, а навпа-

ки – дещо підвищується. Якщо у 2021 році дана ознака серед наявних порід варіювала у ме-

жах 9,2–13 голів, то у 2023 році це вже 9,9–13,2 голів. Серед маток порід велика біла, ланд-

рас, дюрок, пʼєтрен, яких можна віднести до комерційних, поліпшення ознаки ще більше. У 

2023 році за порівняння до 2021 року, багатоплідність маток великої білої породи збільшила-

ся на 1,1 голів, дюрок – 1,0 голову, ландрас – 1,2 голів, пʼєтрен – 0,5 голів. На одному рівні 

багатоплідність залишилася серед маток уельської і червоної білопоясої порід і зазнала де-

якого скорочення (на 0,3 голів) серед свиноматок полтавської м’ясної породи. 

У цілому, зроблено висновок, що дворічна воєнна агресія привела про втрати трьох по-

рід свиней, зменшення кількості основних свиноматок у племінних стадах наявних порід на 

23,0% за підвищення багатоплідності серед маток комерційних порід на 0,5–1,2 голів. 

Вівчарство, яке на початку третього тисячоліття серед наявних видів сільськогосподар-

ських тварин України було представлене найбільшою кількістю порід і типів, до 2021 року, 

практично за два десятиліття, зазнало негативного впливу, обумовленого попитом на основ-

ну продукцію відповідної породи, собівартістю продукції, можливістю випасання тварин, 

технологією виробництва продукції тощо. З’ясовано, що у 2002 році вівчарство було пред-

ставлено такими породами і типами: асканійською мʼясо-вовновою з кросбредною вовною та 

її типами: дніпропетровським і одеським, асканійською тонкорунною та таврійським типом 
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цієї породи,  асканійським типом чорноголових овець з кросбредною вовною, північно-

кавказькою, полварс, прекос, темноголовою латвійською і українською гірськокарпатською, 

українською мʼясо-вовновою (харківський тип), цигайською, багатоплідним типом каракуль-

ської породи, асканійською каракульською і сокольською породами. За кількістю маток пе-

ревагу мали цигайська порода, асканійська тонкорунна і одеський тип асканійської мʼясо-

вовнової породи з кросбредною вовною (табл. 4).  
 

4. Поголів’я племінних вівцематок 

Порода, тип 

Рік 

2002 2021 2023 

n n 

середній настриг вовни 

на структурну вівцю, кг 

у митому волокні 

n 

середній настриг вовни 

на структурну вівцю, кг 

у митому волокні 

Дорпер – 75 – 134 – 

Асканійська м’ясо-вовнова з крос-

бредною вовною та її типи: 

2819 1781 3,0 800 3,2 

Буковинський тип  – 669 2,9 260 2,7 

Дніпропетровський тип  1085 75 – – – 

Одеський тип  3554 992 3,3 447 2,8 

Асканійська тонкорунна 8999 – – – – 

Асканійська тонкорунна (таврійсь-

кий тип) 

1496 2705 3,5 2622 3,0 

Асканійський тип чорноголових 

овець з кросбредною вовною 

3429 – – – – 

Лакон – 260 5,0 455 5,0 

Мериноландшаф – 1958 3,2 1103 2,2 

Олібс – – – – – 

Північно-кавказька 600 – – – – 

Придніпровська мʼясна (дніпропет-

ровський тип) 

– 409 2,1 353 2,0 

Полварс 79 – – – – 

Прекос 3172 841 2,4 200 2,4 

Романівська – 9816 1,6 6802 1,6 

Темноголова латвійська 35 155 1,8 70 1,8 

Українська гірськокарпатська 105 50 1,6 1452 1,8 

Українська м’ясо-вовнова (харків-

ський тип) 

1534 – – – – 

Цигайська 10326 – – – – 

Цигайська (кримський тип) –  – – – 

Цигайська (приазовський тип) – – – – – 

Багатоплідний тип каракульської 

породи 

900 – – – – 

Усього 38133 19786 – 14698 – 

Смушкові породи 

Порода, тип n n Одержано каракулю і 

смушок, шт. 

n Одержано каракулю і 

смушок, шт. 

Асканійська каракульська 2078 3010 1559 1974 861 

Сокільська 260 89 – 36 – 

Усього 2338 3099 – 2010 – 

 

Майже через 20 років, у 2021 році, галузь вівчарства було зосереджено на розведенні 

дещо інших порід, а саме: дорпер, асканійської мʼясо-вовнової з кросбредною вовною та її 

буковинського, дніпропетровського і одеського типів; таврійського типу асканійської тонко-
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рунної породи, лакон, мериноландшаф, прекос, дніпропетровського типу придніпровської 

м’ясної породи, романівської, темноголової латвійської, української гірськокарпатської, ас-

канійської каракульської і сокольської порід. Тобто, за період 2002–2021 років в Державному 

реєстрі суб’єктів племінної справи у тваринництві (Ministerstvo ahrarnoi polityky Ukrainy, 

2004; Romanova et al., 2022) відсутні 9 порід і типів, але варто зазначити, що зміна попиту 

сприяла тому, що в процес виробництва були залучені інші породи, в даному випадку, 5 по-

рід і типів українського та зарубіжного походження (дорпер, буковинський тип асканійської 

мʼясо-вовнової породи з кросбредною вовною, лакон, мериноландшаф, дніпропетровський 

тип придніпровської мʼясної породи). Найбільше вівцематок було серед романівської поро-

ди, таврійського типу асканійської тонкорунної породи і асканійської м’ясо-вовнової з крос-

бредною вовною. Сокільська і українська гірськокарпатська породи налічували менше 

100 маток. У 2021 році, за порівняння з 2002 роком, поголів’я маток усіх порід, без смушко-

вих, скоротилося на 48,1%. 

У 2023 році, через два роки від початку війни, галузь вівчарства зберегла усі породи, 

які були наявні у 2021 році, крім дніпропетровського типу асканійської м’ясо-вовнової поро-

ди з кросбредною вовною. Але збереження генофонду не означає збереження поголів’я тва-

рин в породах чи типах. Встановлено, що у 2023 році за порівняння з 2021 роком  кількість 

вівцематок наявних порід, крім смушкових, зменшилося на 25,7%, а у 2023 році, порівняно 

до 2002 року – на 61,4%. Найбільше вівцематок у 2023 році зафіксовано в суб’єктах племін-

ної справи, які розводили романівську (6802 голів), українську гірськокарпатську породи 

(1452 голів) і таврійський тип асканійської тонкорунної породи (2622 голів).  

До нечисельної віднесено темноголову латвійську породу (70 голів), яка і раніше не ко-

ристувалася великим попитом. Варто зауважити істотну зацікавленість виробників у вівцях 

українську гірськокарпатську породи, особливо серед представників фермерських госпо-

дарств та ФОПів, в результаті чого кількість маток впродовж двох років збільшилася з 50 до 

1452 голів. 

У 2023 році, порівняно до 2021 року, найбільше скорочення поголів’я маток зафіксова-

но у племінних стадах асканійської м’ясо-вовнової породи з кросбредною вовною – на 

981 голів, мериноландшаф – на 855 голів і романівської – на 3014 голів. При цьому ці твари-

ни розводилися не на ТОТ. 

Кількість маток смушкових порід, починаючи з 2002 року, теж скорочується з огляду 

на відсутність попиту на смушки. За два роки війни поголів’я маток двох смушкових порід 

(сокільської і асканійської каракульської) зменшилося на 35,1%.  

Аналіз продуктивності вівцематок, крім смушкових порід, за середнім настригом вовни 

на структурну вівцю у митому волокні засвідчив, що у 2021 році цей показник був на рівні 

1,6–5,0 кг залежно від породи та напрямку її продуктивності. Найбільше вовни у митому во-

локні отримано від маток породи лакон (5,0 кг), а найменше (1,6 кг) – романівської і україн-

ської гірськокарпатської порід. У 2023 році загальна тенденція виходу вовни у митому воло-

кні залишилася аналогічною, але при цьому відмічено зменшення показнику серед маток 

асканійської мʼясо-вовнової породи і її типів, таврійського типу асканійської тонкорунної 

породи і мериноландшаф за однакових показників серед решти порід.  

Щодо двох смушкових порід, то наявна інформація лише щодо продуктивності аска-

нійської каракульської породи, маток якої оцінювали за кількістю одержаного від них кара-

кулю і смушок. Встановлено, що із скороченням поголів’я овець цих порід зменшується і 

кількість отриманої від них продукції, але не пропорційно. Так, у 2023 році, порівняно до 

2021 поголів’я маток скоротилася на 34,4%, а кількість одержаного від них каракулю і сму-

шок – на 71,3%. Ймовірно, проблема не у війні, а у попиті на цю продукцію. Щодо сокільсь-

кої породи, яка налічує наразі лише 36 вівцематок, то від неї взагалі не отримують каракулю 

і смушок за тієї ж проблеми, що і у асканійської каракульської породи. 

Тобто, порівняльний аналіз стану вівчарства у 2021 і 2002 роках, а також у 2023 і 

2021 роках дав змогу зробити висновок про суттєве зменшення кількості вівцематок різних 
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порід, зниження їх продуктивності на фоні зміни співвідношення порід у галузі, включаючи 

втрату українських генотипів. При цьому основним чинником втрати порід і типів, особливо 

українських, була не війна, оскільки суттєве скорочення поголів’я маток фіксувалося уже у 

2021 році. 

Порівняльний аналіз стану конярства у суб’єктах племінної справи України, в динаміці 

оцінюваного періоду, засвідчує нестабільність розвитку галузі і зміну попиту на ту чи іншу 

породу. З’ясовано, що на початку третього тисячоліття, тобто у 2002 році, коні в Україні від-

носилися до гуцульської, новоолександрівської ваговозної, орловської рисистої, російської 

рисистої, торійської, тракененської, української верхової, чистокровної верхової порід і 

шетлендського поні (табл. 5). А у 2021 році, майже через два десятиріччя, до наявного пого-

лів’я додалися вестфальська і ганноверська породи, але не стало шотландського поні. Водно-

час за цей період поголів’я конематок усіх порід зазнало значного скорочення. Так, у 

2021 році, порівняно до 2002 року, кількість конематок зменшилася на 42,5%. Найбільш чис-

ленною за кількістю маточного поголів’я була і залишилася українська верхова порода – 606 

і 413 кобил відповідно. За досліджуваний період суттєво скоротилося поголів’я конематок 

новолександрівської ваговозної породи, російської рисистою і української верхової. За 

останні два роки, тобто передвоєнний 2021 рік та воєнний – 2023, поголів’я конематок усіх 

порід продовжувало скорочуватися, крім вестфальської і ганноверської, які навіть дещо збі-

льшили численність самок, а також гуцульської породи, хоча остання відноситься до локаль-

ної нечисленної популяції. Маточне поголів’я коней усіх порід у 2023 році, порівняно до 

2021 року, зменшилося на 42,6%, а до 2002 року – на 66,9%. Проблематичними щодо кілько-

сті конематок наразі є гуцульська порода (30 голів) і торійська (16 голів). На етапі розведен-

ня в Україні знаходиться французька рисиста, яка наразі налічує лише 20 голів. Оцінка коне-

маток за виходом лошат на 100 маток у 2023 році вказує на зменшення показнику, порівняно 

до 2021 року, серед представниць вестфальської, ганноверської, новоолександрівської ваго-

возної, торійської і чистокровної верхової порід на 16,6–33,4% за деякого поліпшення ознаки 

серед конематок орловської та російської рисистих порід і української верхової за стабільної 

продуктивності гуцульської породи. 
 

5. Поголів’я племінних конематок 

Порода 

Рік 

2002 2021 2023 

n n 
вихід лошат на 100 

конематок, гол. 
n 

вихід лошат на 100 

конематок, гол. 

Вестфальська – 11 63 57 54 

Ганноверська – 70 80 76 53 

Гуцульська 53 30 33 30 33 

Новоалександрівська ваговозна 335 90 55 51 38 

Орловська рисиста 242 176 57 82 62 

Російська рисиста 406 114 20 44 36 

Торійська 75 16 60 16 50 

Тракенська 53 16 12 – – 

Українська верхова 606 413 43 255 56 

Французька рисиста – – – 20 50 

Чистокровна верхова 304 263 42 57 30 

Шетлендські поні 10 – – – – 

Усього 2084 1199 – 688 – 

   

За результатами досліджень, зроблений висновок, що в племінних господарствах в ди-

наміці перших двох років війни відбулося скорочення генофонду конематок наявних порід 

на 42,6% за майже однакового виходу лошат на 100 конематок у цілому по галузі за варію-
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вання ознаки серед порід. 

Висновки. Генетичні ресурси молочного і м’ясного скотарства, свинарства, вівчарства 

і конярства у суб’єктах племінної страви України впродовж двох років війни (2022–

2023 роки) за порівняння із станом тваринництва на початку третього тисячоліття (2002 рік) і 

перед початком воєнних дій (2021 рік) зазнали істотних змін як щодо кількості порід відпо-

відного виду, маточного поголів’я  так і основних показників їх продуктивності.  

У 2023 році, порівняно до 2021 року, поголів’я корів молочних та молочно-м’ясних по-

рід у суб’єктах племінної справи України  збільшилося на 7,8%, а середній надій корів – на 

11,5%. Не виявлено негативних наслідків воєнної агресії і щодо чисельності племінних корів 

м’ясного напряму продуктивності, підтвердженням чого є збільшення їх поголів’я у 

суб’єктах племінної справи протягом 2022–2023 років на 18,2% за підвищення середньодо-

бового приросту на вирощуванні на 23,8%.  

За два роки війни племінне свинарство втратило 23,0% поголів’я основних свиноматок 

наявних порід за деякого поліпшення багатоплідності, особливо серед маток комерційних 

порід.  

У 2023 році, через два роки від початку війни, галузь вівчарства зберегла усі породи, 

які були наявні у 2021 році, крім дніпропетровського типу асканійської м’ясо-вовнової поро-

ди з кросбредною вовною. У 2023 році, за порівняння з 2021 роком, кількість вівцематок на-

явних порід, крім смушкових, зменшилося на 25,7%, а смушкових порід – на 35,1%. У 

2023 році  середній настриг вовни на структурну вівцю у митому волокні майже не зазнав 

змін  порівняно із передвоєнним станом за певних нюансів щодо окремих порід. Кількість 

одержаного від маток каракулю і смушок скоротилася на 71,3%. 

Маточне поголів’я коней усіх порід у 2023 році, порівняно до 2021 року, зменшилося 

на 42,6% за майже однакового виходу лошат на 100 конематок в цілому по галуз за варію-

вання ознаки серед представниць наявних порід. 

Здійснений моніторинг  стану галузі тваринництва у суб’єктах племінної справи Украї-

ни дає підстави для розробки шляхів відродження галузі та можливості залучення даного 

генофонду до виробництва продукції та промисловій основі. 
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