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Сучасна промислова технологія виробництва продукції кролівництва передбачає вико-
ристання кролів, отриманих в результаті кросу спеціалізованих лінії. Лінії диференціюють 
на батьківські та материнські. Актуальним питанням на сьогодні є ефективність викори-
стання різних самців к батьківської форми кросу. У зв’язку з високою вартістю імпортних 
генетичних ресурсів для кросу постає необхідність використання місцевих генотипів у яко-
сті батьківської форми кросу. У статті наведено результати досліджень з вивчення ефек-
тивності використання самців Hyla Max, Hyplus PS59, Термонської білої породи та породи 
Полтавське срібло. Було встановлено, що найбільшу живу масу мали самці батьківської фо-
рми кросу Hyplus PS59, вона була на 0,41 кг більшою (р ≤ 0,001), ніж самці батьківської фо-
рми кросу Hyla – Hyla Max. Жива маса самців термонської білої породи була на 14% меншою 
(р ≤ 0,001), а у самців породи полтавське срібло – на 18% меншою (р ≤ 0,001), ніж у самців 
Hyla Max. Самці Hyla Max мали найбільше значення об’єму еякуляту. Однак, слід зазначити, 
що самці термонської білої породи за цим показником неістотно поступались самцям ба-
тьківської форми кросу Hyla. Найменше значення об’єму еякуляту мали самці породи пол-
тавське срібло. Концентрація сперміїв у еякуляті самців різних генотипів варіювала в ме-
жах від 370,5 до 400,0 млн/мл. Виявлено, що чистопородні самці мали вище значення цього 
показника, ніж самці батьківських форми кросів. Встановлено, що кролематки, яких осіме-
няли спермою самців Hyla Max мали найвищу багатоплідність. Кролематки, яких осіменяли 
самцями PS59, мали на 5,6% меншу багатоплідність, ніж кролематки, на яких використову-
вали самців Hyla Max, а кролиці, яких осіменяли спермою самців термонської білої породи – 
на 6,9% меншу. За індексом КПВЯ кролематки, яких осіменяли спермою самців термонської 
білої породи, не поступались самицям, на яких використовували самців PS59, однак мали 
менші значення індексу, ніж у кролематок, яких осіменяли спермою самців Hyla Max. За по-
казником ІВЯК тенденція була аналогічною. Найменшими показниками комплексних індексів 
відзначались кролематки, яких осіменяли спермою самців породи полтавське срібло. 

Таким чином, за результатами проведених досліджень можна стверджувати, що 
найбільш ефективним в якості батьківської форми кросу є використання самців Hyla Max, 
однак використання самців термонської білої породи кролів у якості батьківської форми 
кросу є доцільним у зв’язку з високою вартістю самців імпортних кросів. При цьому, проду-
ктивність кролематок залишається на високому рівні, а за деякими ознаками переважає 
кролематок, на яких використовували самців кросів. 
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Modern industrial technology for the production of rabbit breeding products involves the use 
of rabbits obtained as a result of crossing specialized lines. Lines are differentiated into paternal 
and maternal lines. The actual issue today is the effectiveness of using different males to the parent 
form of the cross. In connection with the high cost of imported genetic resources for the cross, there 
is a need to use local genotypes as the parental form of the cross. The article presents the results of 
studies on the effectiveness of the use of males of Hyla Max, Hyplus PS59, Termond white breeds 
and Poltava silver breeds. It was found that males of the Hyplus PS59 parent form had the highest 
live weight, which was 0.41 kg more (p ≤ 0.001) than males of the Hyla – Hyla Max cross parent 
form. The live weight of males of the Termon white breed was 14% lower (p ≤ 0.001), and that of 
Poltava silver males was 18% lower (p ≤ 0.001) than that of Hyla Max males. Hyla Max males had 
the highest ejaculate volume values. However, it should be noted that the males of the Thermon 
white breed were slightly inferior to the males of the parent form of the Hyla cross in terms of this 
indicator. Males of the Poltava silver breed had the lowest value of ejaculate volume. The concen-
tration of sperm in the ejaculate of males of different genotypes varied from 370.5 to 400.0 mil-
lion/ml. It was found that purebred males had a higher value of this indicator than males of paren-
tal cross forms. It was established that female rabbits inseminated with the sperm of Hyla Max 
males had the highest fertility. Female rabbits inseminated with PS59 males had 5.6% lower fertili-
ty than female rabbits inseminated with Hyla Max males, and rabbits inseminated with Thermon 
White males had a 6.9% lower fertility rate. According to the index of KPVY, female rabbits insem-
inated with the sperm of Thermon White males were not inferior to females in which PS59 males 
were used, but had lower values of the index than in female rabbits inseminated with the sperm of 
Hyla Max males. The trend was similar according to the IVYAK indicator. Female rabbits insemi-
nated with the sperm of males of the Poltava silver breed had the lowest indicators of complex  
indices. 

According to the results of the conducted research, it can be stated that the use of males of the 
Termon white breed of rabbits as the parent form of the cross is expedient. At the same time, the 
productivity of female rabbits remains at a high level, and according to some signs, female rabbits 
on which cross males were used prevail. 
Keywords: rabbits, cross, productivity, reproduction, breeds, lines, selection 

 
Вступ. У сучасних умовах глобалізації, зміни клімату та нестачі продовольчих ресурсів 

у світі розвиток кролівництва є актуальним завданням. Об’єми світового виробництва кроля-
тини на сьогодні переважають 2 млн тон у рік. Лідером у виробництві м’яса кролів залиша-
ється Китай, друге місце займає Північна Корея, трійку лідерів замикає Єгипет, який за 
останні роки здійснив швидкий перехід до промислового виробництва [1]. 

Виробництво м’яса кролів може стати важливим елементом для вирішення проблеми 
нестачі харчового білка для зростаючої популяції людей у всьому світі, особливо в країнах, 
що розвиваються. Порівняно з іншими видами тварин, перевага кролів полягає в тому, що 
кролятина відрізняється високим вмістом білка і низьким вмістом жиру та холестерину, має 
відмінні смакові якості, є продуктом здорового та дієтичного харчування [2]. На якість м’яса 
кролів впливає багато факторів, таких як порода [3], годівля і транспортування [4, 5]. 

Вчені вважають, що можливим варіантом зменшення  дефіциту білка тваринного похо-
дження в Україні та світі, може стати технічне переоснащення та перехід до сучасних світо-
вих технологій та досягнень існуючої системи селекції в кролівництві [6]. Основним завдан-
ням науковців-селекціонерів є створення спеціалізованих порід, типів і ліній, використання 
яких у програмах розведення дає можливість реалізувати ефект гетерозису за продуктивними 
та відтворювальними якостями [7, 8]. Таким чином, на думку дослідників, важливим елемен-
том підвищення ефективності кролівництва, як напряму галузі тваринництва, є використання 
сучасного генофонду кролів як вітчизняної, так і зарубіжної селекції, у зв’язку з постійною 
селекційно-племінною роботою з популяціями кролів. 
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Інтенсивна технологія кролівництва, яка є найбільш економічно вигідною, реалізується 
шляхом використання кролів, отриманих при схрещуванні порід або ліній. За такого прин-
ципу самців, відібраних за ознаками інтенсивності росту від батьківських ліній, спаровують 
із помісними кролицями від ліній, відібраних за репродуктивними ознаками. Усі ці ознаки 
мають економічне значення [9]. Помісні кролематки забезпечують 50% генів кроленят фіна-
льного гібриду. Отже, материнські лінії також повинні мати достатній рівень ознак росту. З 
іншого боку, батьківські лінії також мають мати адекватний рівень репродуктивних ознак 
(включаючи розмір гнізда), щоб забезпечити підтримку лінії та відбір протягом тривалого 
часу [10]. 

У сучасних схемах гібридизації для отримання кроленят фінального гібриду, середньо-
добовий приріст живої маси після відлучення або жива маса наприкінці періоду відгодівлі, 
використовується як критерій відбору ліній-батьків. Особливості росту займають переважне 
місце в економіці кролівничих ферм, оскільки більша жива маса і маса тушки є визначаль-
ним фактором прибутковості підприємства: чим більша передзабійна маса кроленят, тим 
більша маса тушки і тим вищий прибуток [11]. Основними цілями схрещування і гібридиза-
ції є отримання кращих поєднань (тобто використання гібридної сили), покращення ферти-
льності та багатоплідності, а також поєднання різних характеристик, за якими породи, що 
використовувались для схрещування були спеціалізованими [12]. 

Дослідженню ефективності використання схрещування для підвищення продуктивності 
кролів присвячено велику кількість робіт. Зокрема, вчені вивчали продуктивність помісних 
кролів, отриманих від схрещування порід новозеландська біла, каліфорнійська та рекc у різ-
них поєднаннях. Науковці зробили висновок, що максимальний ефект для ознак росту був 
отриманий чистопородного розведення, коли новозеландська біла порода використовувалася 
як материнський і батьківський компоненти. При схрещуванні самців новозеландської білої 
породи і кролиць каліфорнійської породи у помісних кроленят проявлявся гетерозис для бі-
льшості ознак росту, що вказує на ефективність використання самців новозеландської білої 
породи в якості батьківської [12]. 

Лучин І. С. [8] у своєму дослідженні визначав ефективність використання трипородно-
го генотипу кролів – 4/8 білий велетень 3/8 місцева шиншила 1/8 фландр. Автор встановив, 
що кролематки цього генотипу мали багатоплідність на рівні 7,8–8,1 гол, великоплідність – 
60–64 г, а молочність – 2,6–2,8 кг. Гібридний молодняк, отриманий від самців і самиць вка-
заного генотипу мав живу масу у віці 3 місяців на рівні 2,733–2,958 кг, а середньодобові 
прирости кроленят коливались в межах від 39,32 до 43,8 г. 

Коцюбенко Г. А. та ін. [13] вивчали ефективність застосування промислового схрещу-
вання кролів порід каліфорнійська, новозеландська біла та панон білий. Вчені встановили, 
що найвищою багатоплідністю характеризувалися помісні кролиці каліфорнійської породи з 
самцями породи панон білий та новозеландської білої. У другому поколінні найвищі показ-
ники відтворення мали трипородні кролематки 1/4 каліфорнійська 1/4 панон білий, 
1/2 новозеландська біла. Помісі такої ж кровності характеризувались найвищими показника-
ми відгодівельних ознак. 

Науковці [14] досліджували продуктивність кролів за промислового схрещування. Було 
встановлено, що помісні кролематки порід полтавське срібло і шиншила переважали за озна-
ками відтворення чистопородних кролиць породи полтавське срібло. Разом з тим, помісні 
кроленята переважали чистопородних ровесників за показниками живої маси і промірів тіла 
у віці 90 діб. 

Отже, схрещування, як метод розведення, широко використовується у кролівництві, що 
підтверджується у великій кількості наукових публікацій. Використання цього методу до-
зволяє підвищити продуктивність кролів за рахунок реалізації ефекту гетерозису. Однак, 
зважаючи на той факт, що сучасна технологія промислового кролівництва передбачає вико-
ристання кролів різних кросів, які імпортуються у нашу країну, виникає необхідність дослі-
дити можливість використання самців різних генотипів у якості батьківської форми кросу та 
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їх вплив на ознаки відтворення кролематок. Таким чином, мета роботи полягала у вивчені 
селекційних ознак самців різних генотипів та ефективності їх використання як батьківських 
форм кросу. 

Матеріали та методи досліджень. Дослідження були проведені в умовах ТОВ «Ферма 
Кролікофф», яке знаходиться в Уманському районі Черкаської області, впродовж 2022 року. 
Дослідження проводились з використанням самців чотирьох генотипів: самці батьківської 
форми кросу Hyla – Hyla Max (HM, n = 15), самці батьківської форми кросу Hyplus PS59 
(PS59? n = 15), самці термонської білої породи (TБ, n = 12), самці породи полтавське срібло 
(ПС, n = 9). Самців використовували на кролематках материнської форми кросу Hyla – Hyla 
NG, з яких сформували 4 групи, залежно від генотипу плідника, спермою якого осіменяли 
кролематок. Самиць І групи осіменяли спермою самців Hyla Max , ІІ групи – Hyplus PS59, ІІІ 
групи – термонської білої породи, IV групи – породи полтавське срібло. Самиці дослідних 
груп були аналогами за віком, живою масою, кількістю окролів. 

Живу масу кролів встановлювали шляхом зважування вранці до годівлі. Визначали 
проміри тіла кролів: пряму довжину тулуба – мірною стрічкою від потиличного гребеня до 
кореня хвоста, обхват грудей за лопатками – мірною стрічкою у точках, дотичних до задньо-
го кута лопаток, ширину попереку – штангенциркулем у крайніх точках поперечних відрост-
ків поперекових хребців. 

Багатоплідність визначали підрахунком живих народжених кроленят у гнізді. Великоп-
лідність встановлювали за живою масою новонароджених кроленят. Молочність кролематок 
розраховували за формулою, запропонованою Fortun-Lamothe & Sabater [15]: 

 
де МY – молочність кролематок, кг, DG – приріст маси гнізда від народження до 21 до-

би, г, 1,69 та 362 – коригуючі коефіцієнти. 
У віці 3 і 5 тижнів визначали середню живу масу кроленят у гнізді. Збереженість кро-

ленят до відлучення визначали за відношенням кількості кроленят на час відлучення до кіль-
кості живих новонароджених кроленят. Відлучення кроленят проводили у віці 5 тижнів. 

Для об’єктивної комплексної оцінки відтворної здатності кролематок використовували 
комплексний показник відтворювальних якостей кролематок (КПВЯ), який визначали за фо-
рмулою [16]: 

 
де X1 – багатоплідність, гол.; X2 – молочність, кг; X3 – кількість кроленят у 35- добо-

вому віці, гол.; X4 – маса гнізда на час відлучення, кг, 1,1; 0,3; 3,3; 0,35 – коригуючі коефіці-
єнти;  

Розраховували індекс відтворювальних якостей кролематок (ІВЯК) формулою [17]: 
, 

де В – середня маса одного новонародженого кроленяти, г; m – молочність кролематки, 
кг; Z – кількість кроленят при відлученні в 35-добовому віці, гол, 10 і 5 – коригуючі коефіці-
єнти. 

Об’єм еякуляту самців вимірювали за допомогою градуйованої пробірки. Концентра-
цію і рухливість сперміїв визначали під мікроскопом за допомогою цифрової камери і про-
грамного забезпечення Sperm Vision. Запліднюючу здатність визначали відношенням сукрі-
льних кролематок до загальної кількості кролематок, які були покриті спермою самця, вира-
женим у відсотках. Емпіричні дані були статистично оброблені за допомогою програм SPSS 
та Excel за методами дескриптивної статистики [18]. 

Результати досліджень. Сучасна технологія виробництва кролятини передбачає вико-
ристання кролів, які отримані в результаті міжлінійної гібридизації. Кроленят фінального 
гібриду отримують у результаті схрещування самців батьківської форми з кролематками ма-
теринської форми. Самці батьківської форми займають важливе місце у піраміді гібридизації 
та є основою генофонду сучасного підприємства з виробництва м’яса кролів. Зважаючи на 
високу вартість імпорту самців, постає актуальне питання ефективності використання чисто-
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породних самців місцевого генофонду в якості батьківської форми для отримання молодняку 
для відгодівлі. У зв’язку з цим нами було досліджено рівень прояву фенотипових ознак сам-
ців батьківських форм двох кросів, а також чистопородних самців термонської білої породи 
та породи полтавське срібло. Результати досліджень наведено в таблиці 1. 

 
1. Фенотипові показники самців різних генотипів, M ± m 

Ознака продуктивності 
Генотип самців 

HМ (n = 15) PS59 (n = 15) ТБ (n = 12) ПС (n = 9) 
Жива маса, кг 6,36 ± 0,092 6,77 ± 0,064*** 5,47 ± 0,082*** 5,23 ± 0,086*** 
Пряма довжина тулуба, см 50,15 ± 0,249 53,23 ± 0,288*** 52,00 ± 0,809 52,88 ± 1,36* 
Обхват грудей за лопатками, см 39,76 ± 0,182 38,78 ± 0,249** 38,91 ± 0,386 36,56 ± 0,457*** 
Ширина попереку, см 7,71 ± 0,098 8,05 ± 0,065 7,4 ± 0,081 7,15 ± 0,115 
Індекс збитості, % 79,36 ± 0,852 72,92 ± 0,465*** 74,90 ± 0,575*** 69,36 ± 1,294*** 
Ваговий індекс, од 126,81 ± 1,646 125,32 ± 0,925 104,79 ± 0,440*** 99,14 ± 1,376*** 

Примітка:* р ≤ 0,05; ** р ≤ 0,01; *** р ≤ 0,001 порівняно з самцями Hyla Max 
 

Аналізуючи результати досліджень ознак продуктивності самців різних генотипів вста-
новлено, що найбільшу живу маси мали самці батьківської форми кросу Hyplus PS59, вона 
була на 0,41 кг більшою (р ≤ 0,001), ніж самці батьківської форми кросу Hyla – Hyla Max. 
Жива маса самців термонської білої породи була на 14% меншою (р ≤ 0,001), а у самців по-
роди полтавське срібло – на 18% меншою (р ≤ 0,001), ніж у самців Hyla Max. Цей факт мож-
на пояснити здійсненням спрямованої селекційної роботи з самцями вихідних ліній кросів за 
показниками живої маси. Встановлено, що за прямою довжиною тулуба самці PS59 перева-
жали самців Hyla Max на 3,08 (р ≤ 0,001) см, самців термонської білої породи – на 1,23 см, а 
самців породи полтавське срібло – на 0,35 см. Найбільше значення обхвату грудей за лопат-
ками було у самців Hyla Max. За цією ознакою вони переважали самців PS59 на 0,98 см 
(р ≤ 0,01), самців термонської білої породи – на 0,85 см, а самців породи полтавське срібло – 
на 3,2 см (р ≤ 0,001). За екстер’єром самці Hyla Max відрізнялись коротким, збитим тулубом 
з добре розвиненою задньою частиною тіла. Самці PS59 мали більш видовжений і вужчий 
тулуб, м’ясні форми у них добре виражені. Чистопородні самці характеризувались мезосом-
ним типом будови тіла. 

За використання штучного осіменіння в сучасному кролівництві важливими критеріями 
оцінки самців є об’єм та якість їх еякуляту. Отримання більшої кількості сперми кращої яко-
сті дозволяє приготувати більшу кількість спермодоз для осіменіння кролематок і скоротити 
витрати на утримання самців. Тому, нами було досліджено показники спермопродуктивності 
самців різних генотипів. Результати дослідження відображено у таблиці 2. 

 
2. Показники оцінки якості еякуляту самців різних генотипів, M ± m 

Показник 
Генотип самців 

HМ (n = 15) PS59 (n = 15) ТБ (n = 12) ПС (n = 9) 
Об’єм еякуляту, мл 0,98 ± 0,041 0,93 ± 0,044 0,94 ± 0,059 0,82 ± 0,063* 
Концентрація сперміїв, млн/мл 383,2 ± 8,24 370,5 ± 5,79 386,8 ± 7,69 400,0 ± 8,02 
Рухливість, балів 7,51 ± 0,158 7,38 ± 0,179 7,27 ± 0,194 7,02 ± 0,350 
Запліднювальна здатність сперми, % 86,4 ± 2,04 82,7 ± 1,90 85,2 ± 2,09 80,3 ± 2,14 

Примітка:* р ≤ 0,05 порівняно з самцями Hyla Max 
 
Як видно з даних, самці Hyla Max мали найбільше значення об’єму еякуляту. Однак, 

слід зазначити, що самці термонської білої породи за цим показником незначно поступались 
самцям батьківської форми кросу Hyla. Найменше значення об’єму еякуляту мали самці по-
роди полтавське срібло. Концентрація сперміїв у еякуляті самців різних генотипів варіювала 
в межах від 370,5 до 400,0 млн/мл. Виявлено, що чистопородні самці мали вище значення 
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цього показника, ніж самці батьківських форм кросів. Досліджено, що найбільше значення 
рухливості сперматозоїдів було в еякуляті самців Hyla Max. Запліднювальна здатність спер-
ми у самців термонської білої породи була на 1,2% меншою, ніж у самців Hyla Max, однак на 
2,5% та 4,9% переважала самців PS59 та породи полтавське срібло відповідно. 

Жива маса самців є основною ціллю селекції як чистопородних самців, так і самців ба-
тьківських форм кросів. У зв’язку з цим нами було досліджено взаємозв’язки між живою 
масою самців та показниками їх спермопродуктивності. Результати кореляційного аналізу 
наведено в таблиці 3. 

 
3. Коефіцієнти кореляції між живою масою та показниками оцінки якості еякуляту самців r ± s.e. 

Ознака 
Генотип самців 

HМ (n = 15) PS59 (n = 15) ТБ (n = 12) ПС (n = 9) 
Об’єм еякуляту +0,450 ± 0,199* +0,692 ± 0,120*** +0,522 ± 0,230* +0,440 ± 0,209* 
Концентрація сперміїв -0,513 ± 0,184* -0,720 ± 0,067*** -0,524 ± 0,205 -0,116 ± 0,349 
Рухливість -0,189 ± 0,241 -0,410 ± 0,042*** +0,677 ± 0,171* -0,048 ± 0,353 
Запліднювальна здатність сперми -0,036 ± 0,187 -0,041 ± 0,231 +0,051 ± 0,324 +0,031 ± 0,196 

Примітка:* р ≤ 0,05; *** р ≤ 0,001 
 
Встановлено, що у самців Hyla Max між живою масою та об’ємом еякуляту була зна-

чуща пряма середня кореляція (р ≤ 0,05), тоді як між живою масою та концентрацією спермі-
їв в еякуляті кореляція була значущою зворотною середньою (р ≤ 0,05). Звертає увагу показ-
ник коефіцієнта кореляції між живою масою та концентрацією сперміїв у самців PS59, який 
був значущим (р ≤ 0,001) зворотним сильним. У самців цієї групи також виявлено значущу 
зворотну кореляцію між живою масою та рухливістю сперміїв. З’ясовано, що у самців тер-
монської білої породи між живою масою та об’ємом еякуляту був значущий (р ≤ 0,05) пря-
мий середній кореляційний зв'язок. Разом з тим, потребує уваги виявлений зв'язок між жи-
вою масою та рухливістю сперміїв, який у самців термонської білої породи був значущим 
(р ≤ 0,05) прямим середнім. Одержані дані дають підстави стверджувати, що при доборі сам-
ців термонської білої породи за живою масою слід очікувати підвищення показників спермо-
продуктивності, які позитивно з нею корелюють – об’єму еякуляту та рухливості сперміїв, 
що позитивно вплине якість еякуляту. У самців породи полтавське срібло виявлено значущу 
(р ≤ 0,05) пряму середню кореляцію між живою масою та об’ємом еякуляту. У самців усіх 
генотипів між живою масою та запліднювальною здатністю сперми значущих кореляційних 
зв’язків не виявлено. 

Продуктивність кролематок материнської форми має велике значення для забезпечення 
ефективності кролівництва. Відомо, що самці впливають на великоплідність та живу масу 
кроленят у різні вікові періоди. Нами було досліджено продуктивність кролематок материн-
ської форми, які були спаровані самцями різних генотипів. Результати дослідження предста-
влено в таблиці 4. 

У результаті досліджень встановлено, що кролематки, яких осіменяли спермою самців 
Hyla Max, мали найвищу багатоплідність. Кролематки, яких осіменяли самцями PS59, мали 
на 5,6% меншу багатоплідність, ніж кролематки, на яких використовували самців Hyla Max, 
а кролиці, яких осіменяли спермою самців термонської білої породи – на 6,9% меншу. Най-
вище значення великоплідності було зафіксовано у кролематок, яких осіменяли спермою 
самців PS59. Істотної різниці між великоплідністю кролематок, на яких використовували 
самців Hyla Max та самців термонської білої породи не виявлено. Найменша великоплідність 
була у кролематок, яких осіменяли самцями породи полтавське срібло. Встановлено, що за 
молочністю кролематки, яких осіменяли спермою самців термонської білої породи, не пос-
тупались кролематкам, яких осіменяли спермою самців PS59. Найменша молочність була у 
кролематок, яких осіменяли спермою самців породи полтавське срібло. 
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4. Продуктивність кролематок материнської форми Hyla NG, спарованих з самцями різних генотипів 
Ознака 

кролематки 
Генотип самця 

І група (n = 18) ІІ група (n = 17) ІІІ група (n = 18) IV група (n = 15) 
Багатоплідність, гол 9,59 ± 0,408 9,05 ± 0,622 8,93 ± 0,413 8,19 ± 0,420 
Великоплідність, г 58,59 ± 0,568 61,04 ± 0,626* 58,07 ± 0,477 56,49 ± 0,561* 
Молочність, г 5492,64 ± 142,137 5263,37 ± 235,116 5236,46 ± 156,613 4669,32 ± 145,551*** 
Маса кроленяти у віці 3 
тижні, г 382,79 ± 5,689 391,25 ± 9,541 385,52 ± 5,984 342,22 ± 5,562*** 

Маса кроленяти у віці 5 
тижнів, г 933,33 ± 8,423 944,81 ± 9,786 923,33 ± 8,128 875,71 ± 6,464*** 

Збереженість кроленят до 
відлучення, % 84,95 ± 1,841 81,23 ± 1,483 85,29 ± 1,768 88,57 ± 1,942* 

КПВЯ, балів 42,45 ± 1,779 40,72 ± 2,729 40,40 ± 1,794 37,45 ± 1,884 
ІВЯК, балів 155,53 ± 2,864 152,88 ± 4,356 151,48 ± 2,943 137,83 ± 2,882 

Примітка:* р ≤ 0,05; *** р ≤ 0,001 
 
Маса кроленят у віці 3 тижні від кролематок, яких осіменяли спермою самців термон-

ської білої породи, була на 2,73 г більшою, ніж від кролематок, яких осіменяли спермою са-
мців Hyla Max. Кроленята, які були отримані від самців породи полтавське срібло, мали най-
меншу живу масу у віці 3 тижні. На час відлучення найбільшу живу масу мали кроленята, які 
отримані від самців PS59. Кроленята, отримані від самців термонської білої породи, мали на 
10 і 21,5 г меншу живу масу на час відлучення, ніж кроленята, отримані від самців Hyla Max 
і PS59 відповідно. 

Встановлено, що кролематки, яких осіменяли спермою чистопородних самців, мали 
вищі показники збереженості кроленят до відлучення, ніж кролематки, яких осіменяли спер-
мою самців батьківських форм кросів. Зокрема, у кролематок, яких осіменяли спермою сам-
ців термонської білої породи цей показник був на 0,34 та 4,06% вищим, ніж у кролематок, на 
яких використовували самців Hyla Max та PS59 відповідно. 

Результати досліджень вказують, що за індексом КПВЯ кролематки, яких осіменяли 
спермою самців термонської білої породи, не поступались самицям, на яких використовува-
ли самців PS59, однак мали менші значення індексу, ніж у кролематок, яких осіменяли спер-
мою самців Hyla Max. За показником ІВЯК тенденція була аналогічною. Найменшими пока-
зниками комплексних індексів відзначались кролематки, яких осіменяли спермою самців 
породи полтавське срібло. 

Висновки. Таким чином, аналіз даних дослідження ефективності використання самців 
різних генотипів вкзазує, що найбільш ефективним є використання в якості батьківської фо-
рми кросу самців Hyla Max. Вони мали найбільший об’єм еякуляту, та рухливість сперміїв у 
ньому. Кролематки, яких запліднювали спермою самців Hyla Max, характеризувались найбі-
льшою багатоплідністю та молочністю. 

Однак, було виявлено, що самці термонської білої породи хоч і поступаються самцям 
батьківських форм кросів за живою масою, але мали досить високі показники спермопродук-
тивності. Кролематки, яких осіменяли спермою самців термонської білої породи, несуттєво 
поступались самицям, яких осіменяли спермою батьківських форм кросів, за багапоплідніс-
тю та молочністю, а за показниками живої маси кроленят у віці 21 та збереженістю кроленят 
до відлучення переважали їх. Отже, зважаючи на високу вартість та імовірність епізоотологі-
чної небезпеки при імпорті самців батьківських форм кросів, можна рекомендувати викорис-
товувати самців термонської білої породи в якості батьківської форми кросу. При цьому, 
необхідно здійснювати спрямовану селекційну роботу з кролями термонської білої породи у 
напрямку підвищення живої маси самців. 

Подальші дослідження будуть спрямовані на аналіз інтенсивності росту кроленят фіна-
льного гібриду, отриманих від самців різних генотипів та вивчення якості м’яса. 
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Вдячності. Автори статті висловлюють щиру подяку директору ТОВ «Ферма Кролі-
кофф» Чалику Олегу Миколайовичу за всебічну підтримку і організацію проведення науко-
вих досліджень, а також завідуючому виробництвом і персоналу підприємства за консульта-
ції та безпосередню допомогу в проведенні досліджень. 
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