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СПАДКОВА ЗУМОВЛЕНІСТЬ І МІНЛИВІСТЬ ПРОДУКТИВНИХ 
ОЗНАК У ЯРОК ЗА ВПЛИВУ БАРАНІВ-ПЛІДНИКІВ 
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Викладено результати використання різноманітних методів статистичного аналізу 
стану кількісних ознак продуктивності у ярок дніпропетровського типу асканійської м’ясо-
вовнової породи за впливу баранів-плідників, яких уперше використовували в парувальній 
компанії. Встановлено, що ведення селекційного процесу, ключовим елементом якого є 
оцінка плідників за якістю потомства, необхідно здійснювати не тільки за станом розвитку 
господарськи корисних ознак дочок, а й з урахуванням гістограм розподілу частот варіант 
варіаційного ряду та розрахунків коефіцієнтів асиметрії і ексцесу. 

Ключові слова: барани-плідники, ярки, продуктивні ознаки, гістограми, 
варіаційний ряд, асиметрія, ексцес 

 HEREDITY NECESSITATE AND VARIABLE OF PRODUCTIVE SIGNS AT EWES 
ON INFLUENCE OF RAMS 
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At the article are presented results of various methods use in statistic analysis of state of 
quantitative signs in ewes of Dnipropetrovs’k type of Askaniya meaty-wool sheep under the rams 
influence, which was first used in equine company. It is identified that handling of selection process, a 
key element of which is to assess the quality of producers offspring should be implemented not only in 
the development of economically useful signs of daughters, but also needs to realize with using of 
histograms of allocation of variation rank and using the coefficients of asymmetrical and ecsess. 

Key words: rams, ewes, production signs, histogram, variation rank, asymmetrial, ecsess 
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Приведены результаты использования разнообразных методов статистического 
анализа состояния количественных признаков у ярок днепропетровского типа асканийской 
мясо-шерстной породы при влиянии баранов-производителей, которых впервые 
использовали в случной компании. Установлено, что ведение селекционного процесса, 
ключевым элементом которого является оценка производителей по качеству потомства, 
необходимо осуществлять не только по состоянию развития хозяйственно полезных 
признаков дочерей, а и с учетом гистограмм распределения частот вариант вариационного 
ряда и расчетов коэффициентов асимметрии и эксцесса. 

Ключевые слова: бараны-производители, ярки, продуктивные признаки, 
гистограммы, вариационный ряд, асимметрия, ексцесс 

Вступ. Прискорення селекційного прогресу у вівчарстві зумовлено використанням 
сучасних методів і прийомів визначення оцінки племінних якостей тварин та підвищення 
селекційного диференціалу в процесі добору за основними господарськи корисними 
ознаками. Оптимально організований селекційний процес поряд з вирішенням основного 
завдання, яке полягає в удосконалені продуктивних якостей тварин, повинен забезпечувати 
накопичення своєчасної інформації для систематичного аналізу та поглибленої оцінки 
селекційно-генетичних параметрів, спрямованих на корегування вибраних напрямків 
селекції. Контроль за селекційним процесом здійснюється переважно шляхом аналізу рівня 
середніх значень продуктивних ознак і динаміки їх мінливості. Особливо це стосується 
ведення селекційно-племінної роботи у стадах новостворених типів овець [2,4,6]. 

Не зважаючи на те, що останнім часом важливого значення набувають питання 
розробки більш досконалих методів оптимізації селекційних програм, основу реалізації цих 
програм визначають відомі генетичні закономірності про розчеплення в популяціях, 
мінливість, успадковуваність, повторюваність і кореляція ознак. Стійкість передачі 
спадкових ознак своєму потомству в поколіннях є важливою біологічною властивістю 
популяцій і залежить від загального рівня консолідації її особин, тобто генотипів [1,7]. 

Беззаперечним є той факт, що найбільш вірогідним методом визначення племінної 
цінності генотипів є їх оцінка за якістю потомства. Вітчизняний та зарубіжний досвід 
указують на те, що там, де систематично проводиться оцінка за якістю потомства, 
удосконалення стада овець проходить значно швидше [3]. 

За якістю потомства оцінюють та відбирають як плідників, так і маток, проте у 
загальному впливі батьківського і материнського боку на баранів припадає 80 % успіху в 
удосконаленні стада і лише 20 % належить вівцематкам. У зв’язку з тим, що плідників 
порівняно з самками відбирають значно вимогливіше, вони частіше стають кращими в 
племінному відношенні і більшою мірою впливають на якість приплоду, якого від них 
отримують набагато більше, ніж від маток. 

Визначення препотентної дії баранів-плідників яких уперше використовують у 
парувальній компанії є вкрай необхідним і бажаним елементом ведення селекційної роботи. 

Матеріали та методи досліджень. Дослідження проведено за матеріалами первинного 
зоотехнічного і племінного обліку овець у ДП ДГ «Руно» Дніпропетровської області. В 
програму досліджень входило вивчення основних господарськи корисних ознак у ярок 
дніпропетровського типу асканійської м’ясо-вовнової породи на момент першого 
бонітування та визначення характеру їх успадковування залежно від стану і розвитку цих 
ознак у баранів-плідників. Первинний матеріал досліджень опрацьовано біометрично згідно 
з методиками, викладеними у Є. К. Меркур’євої [5], з використанням програмного 
забезпечення Microsoft Ecxel STATISTICA 6.0. 
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Результати досліджень. На випробування за якістю потомства ставлять ремонтних 

баранів у 1,5- річному віці, які вже пройшли декілька етапів відбору за походженням і 
власною продуктивністю, де вирішальною є оцінка за результатами першого бонітування. 

Аналіз стану основних господарськи корисних ознак баранів-плідників, яких уперше 
використовували у парувальній компанії показав, що всі вони знаходилися в заводській 
кондиції і за своїм розвитком відповідали вимогам класу еліта (табл. 1).  

1. Продуктивність баранів-плідників при бонітуванні у віці 14 місяців 

Інд. № барана Жива маса, 
кг Ранг Довжина 

вовни, см Ранг Настриг 
вовни, кг Ранг 

9328 60 1 14 4 5,6 2 
9694 58 2 16 2 5,6 2 

91161 56 3 17 1 5,7 1 
9378 60 1 14 4 5,6 2 

91143 53 4 16 2 5,2 4 
91189 56 3 15 3 5,4 3 
 

У той же час ранжування баранів за основними ознаками продуктивності, яке було 
проведено з метою визначення потенційно кращих тварин, як за сумою рангів кожної з 
оцінюваних трьох основних ознак продуктивності, так і окремо, дало наступні результати. За 
живою масою кращими були генотипи баранів 9328 і 9378, за довжиною і настригом вовни – 
генотип барана 91161, який виявився кращим і за сумою рангів. 

Перспективність тривалого використання плідників у селекційному процесі не можлива 
без визначення їх препотентності, встановленої на підставі оцінки за якістю потомства. 
Найбільш поширений метод оцінки баранів-плідників за якістю потомства – це порівняння 
між собою потомства від випробуваних баранів за типом і продуктивністю, тобто за тими 
ознаками, за якими ведуть добір тварин під час бонітування. 

В таблиці 2 наведено результати розвитку основних продуктивних ознак ярок, 
потомства баранів-плідників, яких уперше використовували в парувальній компанії. Як 
видно з даних, наведених у таблиці, найбільшу живу масу – 44,9±0.65 кг мали ярки – 
потомство барана 91189, який за цим показником займав проміжне місце. У той же час баран 
9328, який за живою масою мав перший ранг дав потомство, яке мало найнижчу серед 
ровесниць живу масу – 39,2±0.65 кг, але переважало за довжиною вовни. Проте необхідно 
відмітити, що різниця за довжиною вовни між ровесницями не була такою суттєвою, як за 
живою масою і становила відповідно – 3,6 % та 14,5 %. 

2. Продуктивні якості ярок у віці 14 місяців 

Показник 
Інд. № баранів 

9328 
 (n=55) 

9694  
(n=46) 

91161 
 (n=46) 

9378 
 (n=54) 

91143  
(n=56) 

91189  
(n=46) 

Жива маса, кг  
М±m 
δ 
Сv, % 

 
39,2±0,65 

4,42 
11,26 

 
39,8±0,65 

4,52 
11,34 

 
39,4±0,59 

4,03  
10,23 

 
43,4±0,78 

5,73 
13,23 

 
43,6±0,58 

4,28 
9,84 

 
44,9±0,65 

4,41  
9,82 

Довжина вовни, см 
М±m 
δ 
Сv, % 

 
14,4±0,27 

1,58 
10,97 

 
14,0±0,26 

1,46 
10,42 

 
14,3±0,25 

1,36 
9,49 

 
14,0±0,22 

1,64 
11,72 

 
13,9±0,23 

1,71 
12,31 

 
13,9±0,22 

1,47 
10,58 

Настриг немитої вовни, кг 
М±m 
δ 
Сv, % 

 
4,2±0,21 

0.41 
9,86 

 
4,1±0,25 

0,46 
11,27 

 
4,1±0,24 

0,43 
10,52 

 
4,5±0,07 

0,52 
11,40 

 
4,5±0,05 

0,39 
8,54 

 
4,7±0,06 

0,43 
9,32 
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За настригом вовни, серед ярок перевага була за дочками барана 91189, який за 

власним настригом вовни не був серед кращих. Таким чином, перевірка генотипу баранів за 
якістю потомства показала, що не завжди плідники з кращими фенотиповими показниками у 
молодому віці дають краще потомство. 

Гистограмма (Таблица данных1 10v*156c)
Var 1 = 46*1, 4*nor m al( x;  13, 913;  1, 4881)
Var 2 = 55*1, 4*nor m al( x;  13, 9273;  1, 7305)

Var 3 = 55*1, 4*nor m al( x;  14;  1, 6555)
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Рис. 1. Розподіл ярок за довжиною вовни 

Під час оцінки ступеня фенотипової консолідації ярок отриманих від трьох кращих 
баранів вважали за доцільне застосувати нетрадиційний метод статистичного аналізу стану 
господарськи корисних ознак з урахуванням форми кривої розподілу частот варіаційного 
ряду, а також визначення таких параметрів, як асиметрія і ексцес. 

Відповідно до теорії нормального розподілу Гауса, аналіз графічного розподілу 
основних селекційних ознак у ярок, народжених від трьох кращих баранів, показав, що 
розподіл ровесниць за довжиною вовни є менш контрастним (рис. 1), ніж за живою масою 
(рис. 2) та настригом вовни, про що вказують зміни крутості вершини варіаційної кривої та 
зміщення її від середньої у розрізі досліджуваних груп тварин.  

Гистограмма (Таблица данных1 10v*56c)
Var 1 = 46*5, 4*nor m al( x;  44, 9348;  4, 4592)
Var 2 = 56*5, 4*nor m al( x;  43, 2679;  4, 7616)
Var 3 = 55*5, 4*nor m al( x; 43, 3455; 5, 787)
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Рис. 2. Розподіл ярок за живою масою 

 
Така особливість у розвитку досліджуваних селекційних ознак вказує на те, що 

довжина вовни у овець дніпропетровського типу достатньо консолідована і стійко 
успадковується потомством, тоді як за найбільш економічно важливими показниками такої 
константності не досягнуто. 
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Практична реалізація системи контролю селекційних процесів у популяціях 

здійснюється, як було зазначено вище, шляхом побудови варіаційних рядів у суміжних або 
порівнюваних генераціях та гістограм розподілу, а також визначення таких параметрів, як 
асиметрія і ексцес.  

Загальновідомо, що якщо коефіцієнти ексцесу і асиметрії дорівнюють нулю, 
варіаційний ряд розподілу частот має нормальний розподіл, а якщо в межах 0,5, це свідчить 
про помірність асиметрії або незначне накопичення частот у випадку ексцесу.  

3. Показники асиметрії і ексцесу варіаційного розподілу продуктивних ознак ярок 

Показник Інд. № баранів 
9378 91143 91189 
асиметрія 

довжина вовни –0,25 –0,32 –0,25 
жива маса –0,73 –0,33 –0,07 
настриг вовни –0,13 –0,24  0,20 

ексцес  
довжина вовни –0,32 –0,48 –0,16 
жива маса 0,16 0,33 –0,51 
настриг вовни 0,27 –0,24 –0,46 

 

В таблиці 3 представлено показники асиметрії і ексцесу за визначеними селекційними 
ознаками ярок відносно впливу баранів-плідників. Отримані нами результати вказують на 
незначну варіабельність частот досліджуваних ознак і не виходять за межі стабільної 
помірності. Дещо виокремлюється варіабельність живої маси ярок-дочок барана 9378, коли 
показники асиметрії варіаційного розподілу даної ознаки мали від’ємні значення (–0,73), а 
ексцесу – додатні, та знаходилися за межею помірності. 

Висновок. Зважаючи на вищевикладене, можна зробити висновок, що ведення 
селекційного процесу у вівчарстві, ключовим елементом якого є оцінка плідників за якістю 
потомства, необхідно здійснювати не тільки за станом розвитку господарськи корисних 
ознак дочок, а й з урахуванням гістограм розподілу частот варіант варіаційного ряду та 
розрахунків коефіцієнтів асиметрії і ексцесу. 
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УДК 636.4.0482 

ГЕТЕРОЗИСНИЙ ЕФЕКТ ПРИ ПОЄДНАННІ СВИНЕЙ ПОРІД 
ЛАНДРАС І ВЕЛИКА БІЛА  

М. С. НЕБИЛИЦЯ© 

Черкаська дослідна станція біоресурсів НААН (Черкаси, Україна) 
bioresurs.ck@ukr.net 

Оцінено продуктивні якості молодняку свиней 84 варіантів поєднань генотипу 
(♂велика біла × ♀ландрас) і 61 (♂ландрас × ♀велика біла). Встановлено, що частка кращих 
поєднань в першому випадку дорівнювала 28,6 %, а в другому – 21,3 %. Тварини шести 
поєднань першого та п’яти другого генотипу вірогідно переважали середні дані 
продуктивності по оціненому молодняку за показниками середньодобового приросту на 3,6–
9,2 та 4,2–6,9 %, віку досягнення живої маси 100 кг на 3,1–8,3 та 4,1–6,2, товщини шпику на 
9,4–19,8 та 7,4–14,7 і довжини тулуба на 0,8–1,6 та 0,6–1,1 %. 

Аналізуючи ефекти гетерозису потрібно зазначити, що за звичайним і гіпотетичним 
гетерозисом по всіх показниках переважало поєднання (♂ландрас × ♀ велика біла). Істинний 
гетерозис спостерігався за двома із чотирьох ознак, зокрема: за середньодобовим 
приростом і віком досягнення живої маси 100 кг. 
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